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Koninklijk besluit van 26 april 2018 voor de kosten
en het ereloon van de insolventiefunctionarissenINSOLVABILITEITInsolventiefunctionarissen – Kosten en ereloon curatorINSOLVABILITÉFonctionnaires de l’insolvabilité – Frais et honoraires ducurateurOp 1 mei 2018 is ook een nieuw koninklijk besluit voorde kosten en het ereloon van de insolventiefunctionaris-sen in werking getreden. In dit KB wordt de oude rege-ling voor wat betreft het ereloon van de curator en degerechtsmandataris samengevoegd en punctueel gewij-zigd.Het ereloon van de curator zal nog steeds worden bere-kend op basis van de teruggeïnde en de gerealiseerdeactiva (art. 4, § 1, 1° KB). Nieuw is echter dat het ereloonnu ook de administratieve kosten zal dekken die recht-streeks verband houden met de afwikkeling van het fail-lissement (art. 4, § 2 KB). Deze wijziging wordt ook door-getrokken in artikel 5 KB waarin wordt gesteld dat hetereloon een vergoeding is voor zowel de prestaties diede curator gewoonlijk verricht in het kader van een nor-male vereffening (1°), als de administratieve kosten (2°).Bijgevolg zal de curator niet langer de mogelijkheid heb-ben om een forfaitaire en afzonderlijke vergoeding tevorderen voor administratieve kosten. Het ereloonwordt nog steeds proportioneel berekend op alle bedra-gen die naar aanleiding van het faillissement aan de boe-del te beurt zijn gevallen (art. 6, § 1 KB), maar de onder-nemingsrechtbank beschikt nu over een correctiecoëffi-ciënt om het ereloon te vermeerderen of te verminderenop basis van de complexiteit van het faillissement enactiva gerealiseerd door vorderingen ingesteld door decurator voor bestuurdersaansprakelijkheid (art. 6, § 3KB). De enige andere kosten die op de boedel kunnenworden aangerekend zijn de retributies en andere kos-ten die voortvloeien uit de toepassing van de wet of bij-zondere uitgaven, zoals erelonen en kosten aan derden,waarbij toestemming moet worden gevraagd aan derechter-commissaris (art. 7, § 2 KB).Het afzonderlijk ereloon voor de realisatie van activabezwaard met een hypotheek of onroerend voorrechtblijft behouden (art. 8 KB). Ten slotte heeft de curatornog steeds recht op een forfaitaire vergoeding in hetgeval het actief niet volstaat om de nodige vergoedingenvan de curator te dekken. De praktijk bestond reeds omde curator in dergelijke gevallen een ereloon te betalen.Deze vergoeding is nu in het KB ingeschreven en vastge-steld op 1.000 EUR (art. 9 KB).De artikelen aangaande de berekening van het ereloonvan de insolventiefunctionaris zijn in grote mate geba-seerd op het KB aangaande de kosten en het ereloon vande gerechtsmandatarissen, maar verduidelijken een aan-tal elementen. Net zoals de gerechtsmandataris zal de

insolventiefunctionaris zelf een schatting van zijn ere-loon moeten maken op basis van een aantal parameters,welke nu uitdrukkelijk zijn aangegeven in het KB (art. 11,§ 1 en § 2 KB). Deze schatting mag nog steeds wordenaangepast, indien de insolventiefunctionaris vaststeltdat zijn ereloon de schatting zal overstijgen (art. 12 KB).Ook het voorschot (beperkt tot 3/4 van het volledigebedrag) op het ereloon blijft behouden (art. 13 KB), maarde vordering kan nu worden ingesteld op eender welktijdstip. Ten slotte zijn de gronden waarop de onderne-mingsrechtbank de eindrekening kan verantwoorden(gepresteerde uren, prestaties en gemaakte kosten) nuduidelijker omschreven (art. 14 KB).
Aanbevelingen van de Raad van de Europese Unie
voor justitie en binnenlandse zaken (JBZ) voor het
voorstel tot richtlijn betreffende preventieve her-
structureringsstelselsINSOLVENTIEAlgemeen – Gerechtelijke reorganisatie – Kwijtschelding– Eerherstel – Transnationale insolventieINSOLVABILITÉGénéralités – Réorganisation judiciaire – Effacement –Réhabilitation – Insolvabilité transnationaleNa vergaderingen op 4 en 5 juni 2018 heeft de Raad vande Europese Unie voor justitie en binnenlandse zaken(JBZ) haar aanbevelingen voor het voorstel tot richtlijnbetreffende preventieve herstructureringsstelsels uitge-bracht.In de persmededeling kunnen we lezen dat het besluitvoornamelijk betrekking heeft op Titel III (Tweede kansvoor ondernemers), Titel IV (Maatregelen ter verhogingvan de efficiëntie van herstructurering, insolventie eneen tweede kans) en Titel V (Monitoring van herstructu-rerings-, insolventie- en kwijtingsprocedures). Debedoeling van de wijzigingen is om enerzijds bepaaldezaken te verduidelijken en anderzijds meer flexibiliteit tevoorzien zodat lidstaten eenvoudiger de richtlijn innationaal recht kunnen omzetten.Een voorbeeld van dergelijke verduidelijking kunnen weterugvinden in artikel 2.1, (14) waar de Raad van deEuropese Unie de definitie van de volledige kwijtschel-ding van een schuld verder verfijnt:“‘full discharge of debt’ means cancellation of the possi-
bility to enforce against the entrepreneur the dischar-
geable debts or the cancellation of the outstanding
dischargeable debts as such, as part of a procedure
which could include a realisation of assets (...) or a repay-
ment (...) plan or both;” (wijzigingen zijn vet gedrukt).Verdere flexibilisering van de richtlijn vinden we danvooral terug in Titel III, zoals in artikel 22 dat lidstatentoelaat meer beperkingen in te voeren op de toegang tot


