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taal, zou volgens het Hof evenzeer geschikt zijn om voor-noemde doelstellingen te waarborgen. Het Hof steldedan ook vast dat deze taalverplichting in verband metfacturen samen met zijn strenge sanctie in strijd zijn methet artikel 35 VWEU.O.V.B.
Hof van Cassatie 19 mei 20166

Zaak: C.15.0320.NZEKERHEDENPersoonlijke zekerheid – Borgtocht – ModaliteitenSÛRETÉSSûreté personnelle – Cautionnement – ModalitésKrachtens artikel 2015 Burgerlijk Wetboek wordt eenborgtocht niet vermoed, maar moet hij uitdrukkelijk zijnaangegaan en mag men hem niet verder uitstrekken dande perken waarbinnen hij is aangegaan. Daaruit volgtvolgens het Hof van Cassatie dat de borg enkel kan wor-den geacht zich te willen verbinden tot zekerheid vanverbintenissen die hij redelijkerwijze kan voorzien bijhet sluiten van de borgtocht.Het Hof van Cassatie vernietigde daarom een arrest van2015 waarin het hof van beroep te Antwerpen oordeeldedat een borgstelling zich uitstrekte tot alle schulden vande hoofdschuldenaar ten aanzien van de schuldeiser,ongeacht of deze schulden vóór of ná de fusie van dehoofdschuldenaar door opslorping van andere vennoot-schappen zijn ontstaan. Het Hof van Cassatie oordeelt datartikel 2015 BW werd geschonden omdat niet werdonderzocht of de schuldenlast bij het sluiten van de borg-tochtovereenkomst redelijkerwijze voorzienbaar wasvoor de borg.O.V.B.
Hof van Cassatie 12 mei 20167

Zaak: C.14.0032.NDWANGSOMOpheffing, verminderingASTREINTESuppression, réductionArtikel 1385quinquies Gerechtelijk Wetboek bepaalt datde rechter die een dwangsom heeft opgelegd, op vorde-ring van de veroordeelde, de dwangsom kan opheffen, delooptijd ervan kan opschorten gedurende de door hem tebepalen termijn of de dwangsom verminderen in gevalvan blijvende of tijdelijke, gehele of gedeeltelijke onmo-gelijkheid van de veroordeelde om aan de hoofdveroor-deling te voldoen. Volgens het Hof van Cassatie is er in dezin van dit artikel, sprake van een “onmogelijkheid”

indien zich een situatie voordoet waarin de dwangsomzijn zin als dwangmiddel verliest, dit wil zeggen als gel-delijke prikkel om nakoming van de veroordeling zoveelmogelijk te verzekeren. Dit is het geval indien het onre-delijk zou zijn om van de veroordeelde meer inspanningen zorgvuldigheid te vergen dan hij heeft betracht.Indien de voldoening van de hoofdveroordeling afhanke-lijk is van het verkrijgen van een vergunning van de over-heid, levert de weigering tot aflevering van deze vergun-ning volgens het Hof van Cassatie in beginsel reeds eenonmogelijkheid op, tenzij het niet verkrijgen van de ver-gunning te wijten is aan de nalatigheid van de veroor-deelde.Het Hof vernietigt een vonnis van de rechtbank van eer-ste aanleg te Gent dat (in beroep) had geweigerd dedwangsom op te heffen die verbeurd was ingevolge eenveroordeling tot het rooien van bomen. Voor het rooienvan één van de bomen werd de vereiste rooivergunningniet verkregen. De rechtbank had geoordeeld dat nietalle noodzakelijke en redelijkerwijze mogelijke inspan-ningen werden geleverd, maar volgens het Hof van Cas-satie zonder in concreto vast te stellen dat de afwijzingvan het verzoek tot het verkrijgen van de rooivergunningaan de veroordeelde partij toe te rekenen was.O.V.B.
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Affaire: C.14.0414.FPROCÉDURE JUDICIAIREInstruction de la cause – Conclusions – Dépôt et commu-nicationRECHTSPLEGINGBehandeling van de zaak – Conclusie – Neerlegging enmededelingDans un arrêt du 12 février 2016, la Cour de cassation ajugé que ne devaient pas être écartées d’office les conclu-sions transmises au greffe par télécopie dans le délai fixépour conclure puis déposées en original au greffe aprèsl’échéance.O.V.B.
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Zaak: C.14.0561.NDERDENVERZETGevolgen derdenverzetTIERCE OPPOSITIONEffets tierce oppositionHet gezag van rechterlijk gewijsde strekt zich niet verderuit dan tot hetgeen het voorwerp van de beslissing heeft
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