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gebruik van een beschermd werk in dergelijk geval niet
kan worden beoordeeld tegen de achtergrond van de
waarde ervan in het handelsverkeer. De vergoeding hier-
voor zal dan ook geringer zijn.

Volgens het Hof dient bij het berekenen van het bedrag
rekening te worden gehouden met de omvang van de ter-
beschikkingstelling van de beschermde werken; immers
hoe groter deze omvang, hoe groter de aantasting van de
auteursrechten. Het Hof oordeelt dan ook dat er twee cri-
teria in overweging dienen te worden genomen bij het

vaststellen van de vergoeding, met name het aantal aan
het publiek ter beschikking gestelde werken alsook het
aantal bij een uitleeninstelling ingeschreven leners. Het
KB houdt bijgevolg, aldus het Hof, niet voldoende reke-
ning met de omvang van het geleden nadeel alsook met
het beginsel dat auteurs een vergoeding moeten krijgen
die overeenkomt met een passend inkomen krachtens
richtlijn 2006/115/EG.

Grégory Sorreaux en Katrien Baetens
Advocaten Simont Braun
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GESTION PUBLIQUE DE L’ÉCONOMIE
TÉLÉCOMMUNICATIONS

Généralités – Secteurs régulés
Communication électronique – IBPT – Analyses de
marché – Définition du marché pertinent – Internet
large bande – Radiodiffusion télévisuelle – Obliga-
tions d’accès

Décision de la Conférence des Régulateurs 
du secteur des Communications 

électroniques (CRC) du 1er juillet 2011 
concernant l’analyse des marchés large 

bande
Décisions de la Conférence des Régulateurs 

du secteur des Communications 
électroniques (CRC) du 1er juillet 2011 
concernant l’analyse du marché de la 

radiodiffusion télévisuelle

La Conférence des Régulateurs du secteur des Commu-
nications électroniques, composée de l’IBPT et des trois
régulateurs communautaires des secteurs média et audio-
visuelle (le VRM, le CSA et le Medienrat), a adopté qua-
tre décisions sur les marchés de la radiodiffusion télévi-
suelle, d’une part, et les marchés Internet large bande,
d’autre part.

En premier lieu, les régulateurs ont imposé aux câblo-
opérateurs divers remèdes concernant le marché de la
radiodiffusion. Les câblo-opérateurs devront désormais
offrir à tout opérateur qui en fera la demande (à l’excep-
tion de Belgacom pour ce qui concerne les deux derniers
remèdes)

– l’accès à une offre de revente de leur offre de télé-
vision analogique;

– l’accès à leur plateforme de télévision numérique
(pour autant qu’ils en disposent);

– l’accès à une offre de revente Internet large bande
(l’opérateur AIESH est exempté de cette obliga-
tion).

D’autre part, la plupart des obligations en matière de
dégroupage de la boucle locale et d’accès au débit binaire
déjà imposées à Belgacom sont maintenues. En outre,
Belgacom devra fournir l’accès à la fonctionnalité ‘mul-
ticast’ permettant aux opérateurs alternatifs de fournir
des services triple play (télévision, internet et téléphonie)
par le biais du réseau de Belgacom.

Les décisions sont entrées en vigueur le 1er août 2011.
Telenet a interjeté appel contre les décisions qui l’affec-
tent.

Koen Baekelandt
Avocat Eubelius
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