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Eén van de voornaamste nieuwe regels is de voorwaarde
dat het marktaandeel van zowel de leverancier als de
afnemer van de contractproducten of -diensten maximaal
30% mag bedragen. Indien één van beide drempels wordt
overschreden, is de overeenkomst niet automatisch nietig
maar moet zij nader worden geanalyseerd in haar econo-
mische context. Verder verduidelijkt de Commissie de
regels voor internetverkopen door bijvoorbeeld distribu-
teurs in een exclusief of selectief distributiestelsel.

MEDEDINGING

Europees mededingingsrecht – Horizontale overeen-
komsten – Groepsvrijstellingen – Richtsnoeren –
Standaarden – Informatie-uitwisseling

Openbare raadpleging over herziening 
mededingingsregels voor 

samenwerkingsovereenkomsten tussen 
concurrenten

Op 4 mei 2010 heeft de Europese Commissie ontwerp-
verordeningen en ontwerprichtsnoeren gepubliceerd
over de mededingingsregels die van toepassing zijn op
samenwerkingsovereenkomsten tussen concurrenten. De
definitieve teksten zullen eind 2010 worden goedge-
keurd, rekening houdend met de ontvangen opmerkin-
gen. De Commissie stelt voor om de bestaande regels te
wijzigen en aan te vullen, onder meer wat betreft de over-
eenkomsten betreffende de vaststelling van normen en
betreffende informatie-uitwisseling.

MEDEDINGING

Europees mededingingsrecht – Verticale overeen-
komsten – Sector motorvoertuigen – Groepsvrijstel-
ling – Richtsnoeren – Onderhoud en herstelling –
Reserveonderdelen

Verordening betreffende de toepassing van 
artikel 101, lid 3, van het Verdrag 

betreffende de werking van de Europese 
Unie op groepen verticale overeenkomsten 

en onderling afgestemde feitelijke 
gedragingen in de motorvoertuigensector

De Europese Commissie heeft op 27 mei 2010 de nieuwe
mededingingsregels voor de motorvoertuigensector
goedgekeurd. Wat de verkoop van nieuwe motorvoertui-
gen betreft, blijft de oude groepsvrijstelling (Verordening
nr. 1400/2002) van toepassing tot en met 31 mei 2013;
nadien is de algemene groepsvrijstelling voor verticale

overeenkomsten (Verordening 330/2010, zie hierboven)
van toepassing. Wat herstellings- en onderhoudsdiensten
en de verkoop van reserveonderdelen betreft, gelden
reeds vanaf 1 juni 2010 de regels van verordening 330/
2010 en de sectorspecifieke regels van de nieuwe veror-
dening.

Koen Baekelandt
Advocaat Eubelius
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HO F V A N B E RO E P GE N T 3 F E B R U A R I 
2010

MEDEDINGING

Belgisch mededingingsrecht – Algemeen – Distribu-
tieovereenkomst – Geen nietigheid – De minimis –
Geen merkbare beperking

D.D.D.-Invest / Power Oil
Zaak: nr. 2008/AR/1441

In dit arrest bevestigt het hof van beroep van Gent dat,
voor de beoordeling van de vraag of een overeenkomst
de mededinging merkbaar beperkt in de zin van artikel 2
WBEM, moet worden gekeken naar de de minimis-
bekendmaking van de Europese Commissie. Wanneer
het marktaandeel van de betrokken ondernemingen min-
der bedraagt dan 5%, kan de overeenkomst geen merk-
bare invloed hebben op de mededinging en kan ze niet
geacht worden in aanzienlijke mate bij te dragen tot een
zgn. cumulatief marktafschermingseffect. Het verweer
op grond van nietigheid van de overeenkomst wegens
vermeende strijdigheid met de WBEM wordt derhalve
verworpen.

HO F V A N B E RO E P BR U S S E L 11 M A A R T 
2010

MEDEDINGING

Belgisch mededingingsrecht – Concentraties – Voor-
waarden en verplichtingen verbonden aan goedkeu-
ring – Verzoek tot opheffing

UGC Belgium e.a. / Kinepolis Group
Zaken: nrs. 2008/MR/22, 2008/MR/23 en 2008/MR/24

Na een eerdere vernietiging door het hof van beroep van
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Brussel10 had de Raad voor de Mededinging op 1 oktober
2008 een deel van de voorwaarden en verplichtingen die
aan Kinepolis Group waren opgelegd in 1997 (naar aan-
leiding van de fusie tussen de groepen Claeys en Bert)
eenmalig voor een (aflopende) periode van drie jaar ver-
lengd. Het hof van beroep doet in dit arrest de beslissing
van de Raad gedeeltelijk teniet in zoverre de Raad
besliste buiten zijn saisine na de eerdere verwijzing door
het hof van beroep. Bovendien beslist het hof dat de
voorwaarden van kracht blijven voor een termijn van
drie jaar die stilzwijgend kan worden verlengd, tenzij de
Raad op verzoek van Kinepolis beslist om de voorwaar-
den op te heffen.

RA A D V O O R D E ME D E D I N G I N G 
25 M A A R T 2010

MEDEDINGING

Belgisch mededingingsrecht – Concentraties – Voor-
waarden en verplichtingen verbonden aan goedkeu-
ring – Breedbandinternet

Mobistar / KPN Belgium Business
Beslissing: 2010-C/C-08

De Raad voor de Mededinging heeft onder bepaalde
voorwaarden de overname goedgekeurd van KPN Bel-
gium Business (het vroegere Versatel) door Mobistar.
Deze laatste wordt op grond van de beslissing van de

Raad verplicht om gedurende minstens achttien maanden
na de beslissing het groothandelsaanbod van KPN Bel-
gium Business inzake doorverkoop van breedbandinter-
nettoegang te handhaven en over de naleving van de
opgelegde voorwaarden en verplichtingen een verslag in
te dienen bij de auditeur-generaal.

EU RO P E S E CO M M I S S I E 19 M E I 2010

MEDEDINGING

Europees mededingingsrecht – Horizontale overeen-
komsten – Onderling afgestemde feitelijke gedragin-
gen – Schikkingsprocedure in kartelzaken –
Vermindering geldboete

Micron e.a.
Zaak: nr. COMP/38511 – DRAMS

De Europese Commissie heeft haar eerste besluit goed-
gekeurd in de schikkingsprocedure in kartelzaken. Deze
procedure werd in juni 2008 gecreëerd om bepaalde
onderzoeken in kartelzaken sneller te laten verlopen
zodat middelen vrijkomen om meer zaken te kunnen
behandelen. In ruil voor de uitdrukkelijke erkenning van
hun betrokkenheid bij de inbreuk op de mededingingsre-
gels, werd de geldboete van de betrokken ondernemin-
gen (producenten van chips die in computers worden
gebruikt) verminderd met 10%.

Koen Baekelandt
Advocaat Eubelius

10. INTERNATIONAAL HANDELSRECHT EN ARBITRAGE/DROIT 
DU COMMERCE INTERNATIONAL ET ARBITRAGE
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HO F V A N B E RO E P LU I K 4 M A A R T 2010

ARBITRAGE

Overeenkomst – Begrip – Uitspraak – Nietigheid –
Recht van verdediging – Tergend en roekeloos geding

Zaak: nr. 2008/RG/1350

Naarmate het gebruik van arbitrage toeneemt, neemt ook

het aantal gevallen toe waarin de verliezende partij zich
beroept op allerhande dilatoire middelen. Een manifest
ongegronde vordering tot vernietiging van de arbitrale
uitspraak is er daar één van. In zijn arrest van 4 maart
2010 wees het hof van beroep te Luik zulk een vordering
dan ook resoluut af.

SCE, de verliezende partij in dit bouwgeschil, beriep
zich op een aantal gronden waarom de arbitrale uitspraak
nietig zou zijn. Zo was SCE van mening dat het niet met
een arbitrageovereenkomst, maar enkel met een minne-
lijk deskundigenonderzoek zou hebben ingestemd. SCE
had echter duidelijk de arbitrageovereenkomst onderte-
kend en daarbij enkel voorbehoud gemaakt bij de bepa-

10. Brussel 18 maart 2008, TBH 2008, nr. 6, (571) 573.


