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Inleiding door middel van verzoekschrift op tegen-
spraak weldra universeel in burgerlijke zaken?RECHTSPLEGINGInleiding van de zaak – Verzoekschrift op tegenspraakPROCÉDURE JUDICIAIREIntroduction de l’affaire – Requête contradictoireEen wetsvoorstel van 22 mei 2018 ingediend door OpenVLD heeft als oogmerk de inleiding van burgerlijkerechtszaken per verzoekschrift op tegenspraak voortaanmogelijk te maken voor alle zaken en dit zowel in eersteaanleg als in graad van beroep. Het voorstel voorziet datbij inleiding door verzoekschrift de inleidingszitting bin-nen 15 dagen na betaling van de rolrechten plaatsvindt.Het wetsvoorstel moet nog worden behandeld door deKamer.
DPA-Deposit verplicht voor advocaten – KB en MB
van 9 oktober 2018RECHTSPLEGINGElektronische procesvoering – DPA-Deposit – e-DepositPROCÉDURE JUDICIAIREProcédure électronique – DPA-Deposit – e-DepositOp 16 oktober 2018 werd in het Belgisch Staatsblad hetKB van 9 oktober 2018 tot wijziging van het KB van16 juni 2016 houdende de elektronische communicatieovereenkomstig artikel 32 van het Gerechtelijk Wetboekgepubliceerd. Het KB treedt in werking op de dag vanbekendmaking in het Belgisch Staatsblad, dus op16 oktober 2018.Volgens het verslag aan de Koning bestaat er voor advo-caten een noodzaak aan een systeem dat de identiteit ende kwaliteit van de verzender en de ontvanger van elek-tronische communicatie tussen de verschillende actorenvan het juridisch bestel garandeert. Daartoe werd hetwenselijk geacht een KB uit te vaardigen dat een infor-matie- en communicatiesysteem bepaalt, specifiek enexclusief voorbehouden aan advocaten. De FOD Justitiehad reeds enige tijd e-Deposit ter beschikking gesteldvan de burger én de advocaat, waarmee iedere burger énelke advocaat met zijn elektronische identiteitskaart(eID) via die webtoepassing conclusies en stukkenbun-dels elektronisch kan neerleggen bij verschillende hovenen rechtbanken.Het verslag aan de Koning bij het KB van 9 oktober 2018stelt echter: “Het is daarom wenselijk om de mogelijkheid
te voorzien om een informaticatoepassing op te leggen,
specifiek voor advocaten, in de mate dat die meer waar-
borgen en functies biedt die noodzakelijk zijn voor hun
beroepsuitoefening.” Het KB van 16 juni 2016 vult danook artikel 10 van het KB van 16 juni 2016 als volgt aan:“§ 2. Om de in artikelen 3, derde lid en 7, derde lid beoogde
doelstellingen, en in het bijzonder de controle van de hoe-
danigheid, te bereiken, kan de minister van Justitie

opleggen dat de toegang tot de in artikel 1 voorziene
informaticasystemen, voor alle communicatie van en naar
de in eerste paragraaf van artikel 32ter van het Gerechte-
lijk Wetboek bedoelde personen geschiedt via de informa-
ticasystemen die door de beroepsorganisaties of de door
hen aangestelden beheerd worden.”Dezelfde dag – 16 oktober 2018 – werd het ministerieelbesluit van 9 oktober 2018 in het Belgisch Staatsbladgepubliceerd met onmiddellijke inwerkingtreding. DitMB voegt in het eerder MB van 20 juni 2016 het volgendeartikel 3 in: “Voor de advocaten geschiedt de toegang
tot de e-Box en e-Deposit systemen bedoeld in artikel 1
van het koninklijk besluit van 16 juni 2016 (…) via het door
de Orde van Vlaamse balieverenigingen en l’Ordre des bar-
reaux francophones et germanophone beheerde DPA sys-
teem, teneinde hen te identificeren, te authentiseren en
hun kenmerken of hoedanigheden, mandaten en toegangs-
machtigingen te controleren en te beheren. De neerleg-
ging bedoeld in artikel 6 van hetzelfde koninkijk besluit
kan eveneens plaatsvinden via het DPA systeem, op voor-
waarde dat dit geen aanleiding geeft tot de bewaring en
raadpleging van de documenten in het DPA systeem.”Het toegangsbeheer voor de neerlegging van stukken ine-Deposit door advocaten wordt inderdaad toever-trouwd aan het DPA-Deposit-systeem, gezamenlijkbeheerd door de OVB en de OBFG. De voordelen van hetDPA-Deposit t.o.v. het eerder gekende, en in de praktijksuccesvolle, e-Deposit zouden volgens het verslag aan deKoning betrekking hebben op (i) de veiligheid, (ii) dezekerheid, (iii) de controle van de procedure, en (iv) eenwerklastvermindering voor Justitie.Niet onbelangrijk is dat dit nieuwe systeem betalend is,hetgeen – opnieuw volgens het verslag aan de Koning –echter geen probleem zou mogen vormen voor de toe-gang tot justitie: “In casu vormt het gebruik van het DPA-
systeem geen belemmering voor de toegang tot de justitie,
zelfs indien dat aanleiding geeft tot een retributie die kan
worden doorgerekend aan de cliënt. DPA-Deposit is een
elektronisch neerleggingssysteem waarvan het gebruik
alleen opgelegd is als de advocaat opteert voor het elektro-
nisch verzenden van documenten. De advocaat kan
ervoor kiezen om dit systeem niet te gebruiken en om
documenten neer te leggen in overeenstemming met
de andere mogelijkheden omschreven in artikel 742
van het Gerechtelijk Wetboek (door afgifte ter zitting,
op de griffie of door verzending per post).”
Rechtspraak/Jurisprudence

Hof van Justitie 21 november 2018
Zaak: C 452/17TUSSENPERSONEN (HANDEL)Handelsagentuur – Definities en toepassingsgebied
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INTERMÉDIAIRES COMMERCIAUXAgent commercial – Définitions et champ d’applicationArtikel 1, 2. van de agentuurrichtlijn nr. 86/653/EEGbepaalt: “Handelsagent in de zin van deze richtlijn is hij die
als zelfstandige tussenpersoon permanent is belast met
het tot stand brengen van de verkoop of de aankoop van
goederen voor een ander, hierna te noemen ‘principaal’, of
met het tot stand brengen en afsluiten van de verkoop of
aankoop van goederen voor rekening en in naam van de
principaal.”In een arrest van 21 november 2018 (C-452/17) heefthet Europees Hof van Justitie geantwoord op enkele pre-judiciële vragen van de rechtbank van koophandel vanLuik (ondertussen omgedoopt tot “ondernemingsrecht-bank”) inzake het toepassingsgebied van de agentuur-richtlijn.Ten eerste verduidelijkt het Hof dat de plaats van waar-uit de activiteit worden uitgeoefend niet bepalend is,zodat ook degene die deze activiteit uitoefent vanuit hetbedrijf van de principaal als handelsagent kan wordenbeschouwd, voor zover dit niet belet dat de activiteit zelf-standig worden uitgeoefend.Ten tweede verduidelijkt het Hof dat de persoon die dezeactiviteit uitoefent een handelsagent is, zelfs als hij daar-naast ook activiteiten verricht van andere aard die erniet aan ondergeschikt zijn. Opnieuw is dit echter énkelhet geval indien deze omstandigheid niet belet dat zij deactiviteiten die eigen zijn aan een handelsagent op zelf-standige basis verricht.
Mons 4 octobre 2018DROIT JUDICIAIREAction en justice – Recevabilité – Intérêt à agir – Qualitépour agirGERECHTELIJK RECHTRechtsvordering – Ontvankelijkheid – Belang – Hoeda-nigheidDans un arrêt du 4 octobre 2018 (2017/RG/475), la 16echambre de la cour d’appel de Mons s’est penchée sur lademande en paiement d’une créance, dont le demandeur,qui l’avait cédée à un tiers, n’était plus le titulaire aumoment de la citation. Selon le débiteur, il y avait lieu dedéclarer la demande irrecevable, le demandeur n’ayantni intérêt ni qualité à agir conformément aux articles 17et 18 du Code judiciaire.La cour d’appel a toutefois considéré, en renvoyant à desarrêts de la Cour de cassation, que, dès lors que ledemandeur prétendait être le titulaire du droit subjectifconcerné, sa demande était recevable, et que la questionde l’existence et de la portée du droit subjectif en causene relevait pas de la recevabilité, mais du fondement de

la demande. La Cour a donc déclaré la demande receva-ble mais non fondée.
Grondwettelijk Hof 11 oktober 2018RECHTSPLEGINGExcepties – Borgstelling vreemde eiser – ExceptiesPROCÉDURE JUDICIAIREExceptions – Caution du demandeur étranger – Excep-tionsDe zekerheidstelling van de eisende vreemdeling – ookgekend als “cautio iudicatum solvi” – strekt ertoe de Bel-gische rechtzoekende te beschermen tegen de geldelijkeverliezen die een vreemdeling hem of haar zou kunnendoen lijden door een geding zonder grondslag indien dievreemdeling in België geen (voldoende) waarborgenbiedt om de betaling te verzekeren van de kosten enschadevergoedingen waartoe hij of zij desgevallend zouworden veroordeeld (art. 851 Ger.W.).Het Grondwettelijk Hof heeft in een arrest van11 oktober 2018 (nr. 135/2018) op een prejudiciëlevraag van de rechtbank van koophandel Luik, afdelingLuik, geantwoord dat het nationaliteitscriterium van deeisende partij de grondwettelijke beginselen van gelijk-heid en niet-discriminatie schendt in zoverre het totgevolg heeft dat het de verweerders verschillend behan-delt naargelang de eiser een vreemde nationaliteit heeftof de eiser de Belgische nationaliteit heeft maar in hetbuitenland is gevestigd en niet beschikt over enig goed ofvermogen in België. Terwijl in geen van beide gevallen deverweerder de waarborg heeft dat de eiser de kosten zalkunnen betalen, kan enkel in het eerste geval de “cautio
iudicatum solvi” worden ingeroepen.
2. BANKRECHT EN FINANCIEEL RECHT / DROIT 
BANCAIRE ET FINANCIER

R. Feltkamp2 en G. Hendrikx3

Wetgeving/Législation

Koning vult nieuwe prospectusregelgeving nader
aanFINANCIEEL RECHTFinanciële markten – ProspectusDROIT FINANCIERMarchés financiers – ProspectusMet de verordening (EU) 2017/1129[1] (hierna “nieuweprospectusverordening”), die op 20 juli 2017 in werkingtrad en in het Belgisch recht resulteerde in de wet van
2. Docent VUB, advocaat te Brussel.3. Advocaat te Brussel.


