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TRANSPORTTransport de marchandises par route – Transport inter-national – Convention CMR – Réclamation écrite – Sus-pension de la prescription – Notion – Frais d’avocat –Action récursoireEen schriftelijke vordering schorst de verjaring tot hetogenblik dat de vervoerder de vordering afwijst en destukken terugstuurt (art. 32, 2. CMR). In geval van totaalverlies van de vervoerde goederen begint de verjarings-termijn slechts te lopen vanaf de 30ste dag na afloop vande bedongen termijn, of vanaf de 60ste dag na inont-vangstneming van de goederen indien geen termijnovereengekomen werd (art. 32, 1., b)). Wanneer deschriftelijke vordering wordt gestuurd vooraleer de ver-jaring conform deze bepalingen is beginnen te lopen,heeft deze vordering slechts effect vanaf de dag dat deverjaring begint te lopen.De advocaat- en procedurekosten, die de hoofdvervoer-der betaalt aan de ladingbelanghebbende, zijn geen “ove-rige met betrekking tot het vervoer gemaakte kosten” diede hoofdvervoerder kan terugvorderen van de onder-vervoerder.Krachtens artikel 38, § 4 van de wet van 3 mei 1999 moe-ten regresvorderingen op straffe van verval ingesteldworden binnen één maand na de hoofddagvaarding. Is delaatste dag een zaterdag, zondag of feestdag, dan wordtde vervaldag niet verplaatst naar de eerstvolgende werk-dag. Artikel 53 Ger.W. geldt enkel voor de berekeningvan de termijn waarbinnen een proceshandeling gesteldmoet worden, niet voor de berekening van een verja-ringstermijn.Een schriftelijke vordering gericht aan vervoerbedrijf Awerkt niet schorsend t.o.v. vervoerbedrijf B, ook al zijnbeide bedrijven gevestigd op hetzelfde adres en hebbenzij hetzelfde faxnummer.
Hof van beroep Antwerpen (4de k.)  16 februari 2015
Zaak: 2013/AR/493VERVOERVervoer over zee – Algemeen – Hulpverlening – Verdragvan 28 april 1989 – Vordering tot verdeling van het hulp-loon tussen twee bergers – Tweejarige verjaringstermijntoepasselijkTRANSPORTTransport maritime – Généralités – Assistance – Traitédu 28 avril 1989 – Action en partage de l’assistance entredeux barges – Application du délai de prescription de 2ansWanneer twee of meer bergers samenwerken bij dehulpverlening aan een schip in nood, moet het hulploondat het geredde schip betaalt tussen hen verdeeld wor-den (art. 15, 1. Hulpverleningsverdrag 1989). Een vorde-ring van een berger tegen een ander berger tot verdeling

van het hulploon is een “vordering betreffende een beta-ling krachtens dit verdrag” in de zin van artikel 23, 1. enverjaart derhalve 2 jaar na het beëindigen van de hulp-verlening.
Hof van beroep Antwerpen (4debis k.) 9 maart 2015
Zaak: 2014/AR/2962BESLAG EN EXECUTIEBewarend beslag – Bewarend beslag op schip – Beslag opzeeschepen – Gezag van gewijsde van een eerderebeschikking van de beslagrechter – VoorwaardenSAISIES ET VOIES D’EXÉCUTIONSaisie conservatoire – Saisie sur navires – Autorité dechose jugée d’une ordonnance antérieure du juge des sai-sies – ConditionWanneer een eerste beslagmachtiging teniet werdgedaan omdat de beslagrechter op verzet oordeelde datde bewijsstukken voorgebracht door de beslagleggerniet volstonden om een allegatie van zeevordering teschragen, heeft deze beschikking gezag van gewijsdewanneer de beslaglegger later met enkele bijkomendestukken opnieuw beslag legt en daartegen opnieuw ver-zet wordt aangetekend.De allegatie van zeevordering wordt in beslagzaken mar-ginaal getoetst aan de hand van de voorgebrachte over-tuigingsstukken. De aangevoerde zeevordering moet eenschijn van waarachtigheid hebben, wat onredelijke, nieternstige en onwaarschijnlijke beweringen uitsluit, even-als manifest onduidelijke en (naar vorm of herkomst)dubbelzinnige, dubieuze of niet ter zake zijnde aanvoe-ringen.
6. INSOLVENTIE/INSOLVABILITÉ

Arie Van Hoe6

Rechtspraak/Jurisprudence

Grondwettelijk Hof 12 maart 2015
Zaak: 31/2015CONTINUITEIT VAN DE ONDERNEMINGAlgemene bepalingen – ToepassingsgebiedCONTINUITÉ DE L’ENTREPRISEDispositions générales – Champ d’applicationArtikel 4 WCO bepaalt dat deze wet niet toepasselijk isop de burgerlijke vennootschappen met handelsvormdie de hoedanigheid hebben van een lid van een vrijberoep zoals omschreven in artikel 2, 1° van de wet van2 augustus 2002 betreffende de misleidende en vergelij-kende reclame, de onrechtmatige bedingen en de opafstand gesloten overeenkomsten inzake de vrije beroe-pen, of waaronder de beoefenaars van een vrij beroep
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hun activiteit uitoefenen. Naar aanleiding van het ver-zoek tot openen van een procedure van gerechtelijkereorganisatie door een burgerlijke vennootschap methandelsvorm die actief is op het gebied van boekhou-ding, werd aan het Grondwettelijk Hof de prejudiciëlevraag voorgelegd of deze bepaling de artikelen 10 en 11van de Grondwet schendt, in zoverre dit impliceert dateen zelfstandige die een vrij beroep uitoefent en in devorm van een burgerlijke vennootschap met handels-vorm werkzaam is, niet het voordeel geniet van de maat-regelen in werking gesteld bij de wet continuïteit onder-nemingen, terwijl elke andere zelfstandige die in devorm van een burgerlijke vennootschap met handels-vorm werkzaam is, wel het voordeel geniet van de bij diewet in werking gestelde maatregelen.Het Grondwettelijk Hof beantwoordt de prejudiciëlevraag negatief. Het verschil in behandeling berust op een
objectief criterium (de niet commerciële aard van de han-delingen die de uitoefening van een vrij beroep kenmer-ken), beantwoordt aan het bij de wet nagestreefde doel(vrije beroepers kunnen niet failliet verklaard worden)en is evenredig (de beoefenaars van vrije beroepen zijnaan eigen deontologische regels onderworpen en onder-gaan een financieel toezicht door de tuchtoverheden).Bijkomend vermocht de wetgever te oordelen dat eenaantal deontologische regels die eigen zijn aan de vrijeberoepen, zoals het beroepsgeheim, niet in acht zoudenkunnen worden genomen indien de gerechtelijke reorga-nisatie op hen moest worden toegepast. In verschillendebepalingen van de wet continuïteit ondernemingentreedt de accountant of boekhouder (bovendien) op alshulporgaan van de rechterlijke macht.
Hof van Cassatie 12 februari 2015
Zaak: C.14.0331.FCONTINUITEIT VAN DE ONDERNEMINGAlgemene bepalingen – Buitengewone schuldvorderingin de opschortingCONTINUITÉ DES ENTREPRISESDispositions générales – Créance extraordinaire dans lesursisHet arrest handelt over de kwalificatie van een schuld-vordering als gewone of buitengewone schuldvorderingin de opschorting. Deze kwalificatie is belangrijk voor depositie van de schuldeiser in het kader van een gerechte-lijke reorganisatie door collectief akkoord.
In casu was door twee financiële instellingen een alge-mene pandclausule bedongen in de algemene bankvoor-waarden, die betrekking had op alle bestaande en toe-komstige schuldvordering van de schuldena(a)r(en)jegens de bank en derden. Aan de orde was de vraag voorwelk bedrag de schuldeisers ingevolge deze algemenepandclausule kwalificeerden als buitengewone schuld-

eisers in de opschorting: voor het volledige bedrag vanhun schuldvordering of (slechts voor) de realisatie-waarde van hun onderpand?Het Hof van Cassatie oordeelt dat uit de definitie van bui-tengewone schuldvordering in de opschorting niet afge-leid kan worden dat dit statuut slechts geldt ten belopevan de realisatiewaarde van het onderpand van het bij-zonder voorrecht die het waarborgt.
7. VERZEKERINGEN/ASSURANCES

Béatrice Toussaint7et Jean-Marc Binon8

Wetgeving/Législation

Arrêté royal du 4 mars 2015 portant l’agrément de la
Caisse de compensation visée à l’article 220 de la loi
du 4 avril 2014 relative aux assurancesASSURANCESAssurances terrestres – Assurances de personnes –Assurance vie – Assurances du solde restant dû pour lespersonnes présentant un risque de santé accru – Caissede compensation – Agrément – Règlement de compensa-tionVERZEKERINGENLandverzekering – Persoonsverzekering – Levensverze-keringen – Schuldsaldoverzekeringen voor personenmet een verhoogd gezondheidsrisico – Compensatiekas– Erkenning – CompensatiereglementParmi les différentes mesures prévues aux articles 212 à224 de la loi du 4 avril 2014 relative aux assurances (exart. 138ter-1 à 138ter-13 de la loi du 25 juin 1992 sur lecontrat d’assurance terrestre insérés par la loi« Partyka/Lalieux » du 21 février 2010) pour faciliterl’accès des personnes fragiles, sur le plan de la santé, àune assurance du solde restant dû couvrant le rembour-sement d’un emprunt hypothécaire, figure la créationd’une Caisse de compensation.Cet organisme, dont les conditions d’agrément, de con-trôle et d’intervention sont fixées aux articles 18 à 28 del’arrêté royal du 10 avril 2014 réglementant certainscontrats d’assurance visant à garantir le remboursementdu capital d’un crédit hypothécaire9, a pour mission, auxtermes de l’article 220 de la loi du 4 avril 2014, de« répartir la charge des surprimes » (c’est-à-dire le coûtdes risques aggravés) sur l’ensemble des acteurs du mar-ché concernés (assureurs vie, établissements de crédit etentreprises hypothécaires). L’intervention de cetteCaisse présuppose que la surprime réclamée par l’assu-reur au preneur soit comprise entre 125% et 800% de la
7. Avocat à Bruxelles.8. Maître de conférence invité à l’UCL, référendaire à la C.J.U.E.9. Pour une présentation du contenu de cet arrêté royal, voir Actua-lités Assurances, R.D.C., 2014/7, pp. 728-729.


