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ACTUALITEIT IN HET KORT
ACTUALITÉ EN BREF

1. ALGEMEEN HANDELSRECHT/DROIT 
COMMERCIAL GÉNÉRAL

Olivier Vanden Berghe1

Wetgeving/Législation

Wetsvoorstel tot opheffing van de wet van 
2 augustus 2002 betreffende de misleidende en 
vergelijkende reclame, de onrechtmatige bedingen 
en de op afstand gesloten overeenkomsten inzake de 
vrije beroepen, en tot wijziging van de wet van 
6 april 2010 betreffende marktpraktijken en 
consumentenbeschermingMARKTPRAKTIJKENAlgemeen – Toepassingsgebied – Vrije beroepenPRATIQUES DU MARCHÉGénéralités – Champ d’application – Professions libé-ralesIn een arrest van 6 april 2011 oordeelde het Grondwet-telijk Hof dat de wet markpraktijken van 6 april 2010 deGrondwet schendt doordat zij beoefenaars van vrijeberoepen, tandartsen en kinesisten uit haar toepassings-gebied uitsluit. Een wetsvoorstel van 12 oktober 2011strekt ertoe de wet marktpraktijken toepasselijk te ver-klaren op vrije beroepen en de wet van 2 augustus 2002(betreffende de misleidende en vergelijkende reclame,de onrechtmatige bedingen en de op afstand geslotenovereenkomsten inzake de vrije beroepen) op te heffen.
Rechtspraak/Jurisprudence

Hof van Cassatie 6 oktober 2011
Zaak: C.10.0401.NVERJARING (BURGERLIJK RECHT)AlgemeenPRESCRIPTION (DROIT CIVIL)GénéralitésIn een arrest van 6 oktober 2011 bevestigde het Hof vanCassatie dat indien het middel van verjaring in eersteaanleg niet door één der partijen wordt ingeroepen, derechter dit middel overeenkomstig artikel 2223 BW nietambtshalve mag inroepen, behoudens in de zaken die deopenbare orde aanbelangen.

Hof van beroep Brussel 8 november 2011
Zaak: 2009AR1280BIJZONDERE OVEREENKOMSTENDadingCONTRATS SPÉCIAUXTransactionIn een arrest van 8 november 2011 oordeelde het hofvan beroep te Brussel dat doordat dadingen tussen par-tijen kracht van gewijsde hebben, de met de dading strij-dige vordering eerder niet ontvankelijk dan ongegrondis. Het voorwerp van een dading dient beperkend te wor-den uitgelegd: wanneer afstand gedaan wordt van rech-ten, vorderingen en eisen geldt deze enkel voor hetgeenbetrekking heeft op het geschil dat tot de dading aanlei-ding heeft gegeven. Als een aannemer van werken in eendading met de opdrachtgever in duidelijke bewoordin-gen verzaakt aan “iedere vordering wat betreft de schor-sing van de uitvoering van de werken [...] alsmede aaniedere andere vordering uit hoofde van de aanneming”,is de vordering die nadien wordt ingesteld tot betalingvan verwijlinteresten op een laattijdig betaalde factuurmet betrekking tot deze aanneming, onontvankelijk.
Hof van beroep Brussel 8 november 2011
Zaak: 2009AR411VERBINTENISSENRECHT – ALGEMENE BEGINSELENSamenloop aansprakelijkheidsregimes – Contractueel-buitencontractueelDROIT DES OBLIGATIONS – PRINCIPES GÉNÉRAUXConcours régimes de responsabilité – Contractuelle-noncontractuelleAan het hof van beroep te Brussel werd de vordering totschadevergoeding voorgelegd van een aannemer diedoor een gemeente belast was met het herstellen van eenverzakt wegdek en wiens kraan door het wegdek zakteen beschadigd werd. Het hof oordeelde dat er geen grondwas tot contractuele aansprakelijkheid van de gemeente.Het hof stelde echter vast dat, ofschoon zowel de aange-haalde fout als de aangehaalde schade duidelijk contrac-tueel van aard waren, beide partijen niet verwezen naarde regels inzake contractuele aansprakelijkheid maarnaar de regels inzake buitencontractuele aansprakelijk-heid. Vermits het verbod op samenloop van contractueleen buitencontractuele aansprakelijkheid niet van open-bare orde is en het partijen vrij staat hun relatie tebeschouwen los van de overeenkomst, beoordeelde hethof de vordering ook in het licht van de buitencontrac-tuele aansprakelijkheid. Ook buitencontractueel trof degemeente volgens het hof geen aansprakelijkheid: zij had1. Advocaat te Brussel.
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geen fout begaan en niet zij maar de aannemer was debewaarder van het gebrekkig wegdek op het ogenblikvan de feiten.
2. BANKRECHT EN FINANCIEEL RECHT/DROIT 
BANCAIRE ET FINANCIER

Régine Feltkamp2 en Yves T’Jampens3

Wetgeving/Législation

Circulaires, mededelingen en bekendmakingen/
Circulaires, communications et publications
1. Verordening (EU) nr. 883/2011 van de Europese 
Centrale Bank van 25 augustus 2011 tot wijziging 
van verordening (EG) nr. 25/2009 met betrekking 
tot de balans van de sector monetaire financiële 
instellingen (ECB/2008/32)
2. Richtsnoer van de Europese Centrale Bank van 25 
augustus 2011 tot wijziging van richtsnoer ECB/

2007/9 betreffende monetaire statistieken en 
statistieken inzake financiële instellingen en 
markten (ECB/2011/13)
3. Richtsnoer van de Europese Centrale Bank van 
14 oktober 2011 tot wijziging van richtsnoer ECB/
2007/2 betreffende een geautomatiseerd trans-
Europees realtime-brutovereveningssysteem 
(TARGET2) (ECB/2011/15)FINANCIEEL RECHTEuropees financieel recht – Financiële instellingen entussenpersonen – Europese Centrale Bank – Verorde-ning en richtsnoerenDROIT FINANCIERDroit financier européen – Institutions et intermédiairesfinanciers – Banque centrale européenne – Règlementset directives1. De verordening (EU) nr. 883/2011 (Pb.L. 3 september2011, in werking getreden op 23 september 2011) past,teneinde het verzamelen van statistieken in de sectormonetaire financiële instellingen (‘MFI’) betreffendeinstellingen voor elektronisch geld met als hoofdactivi-teit financiële intermediatie in de vorm van het uitgevenvan elektronisch geld voort te zetten, de definitie vanMFI’s aan en bijgevolg ook de definities van ‘instellingvoor elektronisch geld’ en ‘elektronisch geld’. Tevensworden de bepalingen van verordening (EG) nr. 25/2009 van de Europese Centrale Bank betreffende hetverlenen van vrijstellingen van rapportageverplichtin-gen aan instellingen voor elektronisch geld geschrapt nuzij, ingevolge de wijzigingen in de definitie van instellin-gen voor elektronisch geld en de vereisten voor derge-

lijke instellingen ingevolge richtlijn 2009/110/EG ver-ouderd zijn. Tot slot worden in verordening (EG) nr. 25/2009 ten behoeve van statistische doeleinden nieuweidentificatiecriteria voor Europese geldmarktfondsen(‘MMF’s’) ingevoerd. deze aanpassing werd passendbeoordeeld in het licht van de richtlijnen betreffende eengemeenschappelijke definitie van MMF’s die op 19 mei2010 werden uitgegeven door het Comité van EuropeseEffectenregelgevers (‘CESR’, nu ‘ESMA’), met als doelbeleggersbescherming te verbeteren door criteria op testellen die moeten worden toegepast door elk fonds datzich als MMF op de markt wil presenteren en die dienenals aanbeveling voor Europese nationale wetgevers tenbehoeve van toezicht.2. Richtsnoer van 25 augustus 2005 van de EuropeseCentrale Bank (Pb.L. 3 september 2011, in werkinggetreden op 23 september 2011) past richtsnoer ECB/2007/9 aan wat betreft de reikwijdte, frequentie enuiterste termijn van de rapportage voor instellingenvoor elektronisch geld. deze aanpassing is volgens deECB vereist om, nu deze instellingen niet meer het sta-tuut van kredietinstellingen hebben ingevolge de richt-lijn 2009/110/EG, te verzekeren dat de geëigende statis-tische informatie betreffende elektronisch geld wordtverzameld. Daarnaast wordt ook de lijst van termenbetreffende monetaire statistieken inzake financiëleinstellingen en markten aangepast om met het voor-gaande rekening te houden.3. Richtsnoer van 14 oktober 2011 (Pb.L. 26 oktober2011, in werking getreden op 21 november 2011) wij-zigt het richtsnoer ECB/2007/2 betreffende een geauto-matiseerd trans-Europees realtime-brutoverevenings-systeem (‘TARGET2’). De wijzigingen worden aange-bracht om (1) rekening te houden met de noodzaak de‘overwegingen van prudentieel handelen’ toe te voegenaan de criteria op grond waarvan een verzoek tot deel-name aan TARGET2 zal worden afgewezen, en de deel-name van een deelnemer aan TARGET2 of diens toegangtot intraday-krediet kan worden opgeschort, beperkt ofbeëindigd; en respectievelijk (2) nieuwe vereisten weerte geven voor TARGET2-deelnemers in verband met deuit hoofde van de artikelen 75 en 215 van het VWEUingevoerde administratieve en beperkende maatregelen.
Voorstel van 20 oktober 2011 voor een verordening 
van het Europees Parlement en de Raad betreffende 
marken in financiële instrumenten en tot wijziging 
van verordening betreffende OTC-derivaten, 
centrale tegenpartijen en transactieregistersFINANCIEEL RECHTFinanciële markten – MiFIDDROIT FINANCIERMarchés financiers – MiFID2. Advocaat te Brussel; docent VUB.3. Advocaat te Brussel.


