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den. Ongetwijfeld verdienen ex-echtgenoten bescherming
tegen de gevolgen van een faillissement van hun echtgenoot.
Men moet bovendien ook voor ogen houden dat de bevrij-
ding enkel betrekking heeft op (rest)schulden van de gefail-
leerde, waartoe de (ex-)echtgenoot mee gehouden is.

Bovendien zal het bestaande regime van bevrijding van de
kosteloze persoonlijke zekerheidstellers binnen de faillisse-
mentsprocedure26 voor (ex-)echtgenoten meestal geen uit-
komst bieden, omdat ze niet beantwoorden aan de strenge
interpretatie van het begrip kosteloos27. Enkel een persoon-
lijke zekerheidsteller die geen economisch belang heeft bij
zijn zekerheidstelling, kan immers genieten van de bevrij-
dingsregels28. Het ligt voor de hand dat de gevestigde recht-
spraak over de onmogelijkheid om als echtgenoot van een
zaakvoerder of bestuurder bevrijd te worden29 per analogie
kan worden toegepast op een (ex-)echtgenoot van een gefail-
leerde-natuurlijke persoon. De (ex-)echtgenoot die zich mee
verbonden heeft met zijn echtgenoot-handelaar zal immers
altijd een belang hebben, nl. de verwerving van inkomsten
door de echtgenoot-handelaar. De automatische bevrijding
naar aanleiding van de verschoonbaarheid van de gefail-
leerde zal dus in beginsel de enige mogelijkheid zijn voor de
(ex-)echtgenoot om te ontsnappen aan de schuldeisers van
de gefailleerde.

Zonder afbreuk te willen doen aan het menselijk aspect en de
billijkheid van deze wetswijziging, kunnen we niet voorbij
gaan aan het dubbel gevoel dat opkomt bij alweer een uit-
breiding van de bevrijdingsregels. Men kan zich de vraag
stellen wanneer, dan wel of er ooit een einde zal komen aan
deze bevrijdingshype. De simpele basisregel uit het verbin-
tenissenrecht, pacta sunt servanda, is hierdoor in het insol-
ventierecht door de jaren heen verbleekt tot een schim.

Op 17 oktober 2008 werd in de Kamer een nieuw wetsvoor-
stel ingediend30 om de wetswijziging van 18 juli 2008
opnieuw aan te passen. Het probleem betreft de formulering

van de schulden waarvoor de bevrijding van de voormalige
echtgenoot van de gefailleerde mogelijk zou zijn. Volgens de
huidige formulering van artikel 82 Faill.W. kan de voorma-
lige echtgenoot die persoonlijk aansprakelijk is voor de
schuld van de gefailleerde bevrijd worden van de schulden
die zijn echtgenoot-gefailleerde tijdens de duur van het
huwelijk was “aangegaan”. Dergelijke formulering sluit uit
dat de voormalige echtgenoot bevrijd kan worden van schul-
den van de gefailleerde waartoe deze wettelijk is gehouden,
zoals belastingschulden. Daarom wordt voorgesteld om de
formulering van artikel 82 opnieuw aan te passen, zodat de
bevrijding van de voormalige echtgenoot slaat op alle schul-
den van de gefailleerde die tijdens het huwelijk zijn ontstaan.
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INSOLVABILITÉ

Failllite – Conséquences – Excusabilité – Article 82 – Ex-
conjoint du failli

Loi modifiant l'article 82, alinéa 2, de la loi du 
8 août 1997 sur les faillites en ce qui concerne 

l'excusabilité des ex-conjoints

Cette contribution commente les modifications récentes
apportées à la loi sur les faillites par la loi du 18 juillet
200831. Cette loi étend les effets de l’excusabilité aux ex-
conjoints. Conformément à l’article 82 de la loi sur les failli-
tes, l’excusabilité du failli emporte automatiquement la
décharge du conjoint en ce qui concerne les dettes du failli
auxquelles le conjoint est tenu. À partir de 28 août 2008,
cette décharge automatique liée à l’excusabilité s’applique
également à l’ex-conjoint en ce qui concerne les dettes con-
tractées par le failli au cours du mariage et auxquelles l’ex-
conjoint est tenu.
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