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De algemene regel inzake de verjaring van vorderingen tot
vergoeding van extracontractuele schade is opgenomen in
artikel 2262bis B.W. Dit artikel bepaalt dat alle rechtsvorde-
ringen tot vergoeding van schade op grond van buitencon-
tractuele aansprakelijkheid verjaren door verloop van vijf
jaar vanaf de dag volgend op die waarop de benadeelde ken-
nis heeft gekregen van de schade of van de verzwaring ervan
en van de identiteit van de daarvoor aansprakelijke persoon2.
Voor vorderingen tot vergoeding van de extracontractuele
schade veroorzaakt door bestuurders van vennootschappen
geldt echter de bijzondere regel van artikel 198 § 1 vierde
streepje W.Venn.: rechtsvorderingen tegen zaakvoerders,
bestuurders, commissarissen en vereffenaars, wegens ver-
richtingen in verband met hun taak, verjaren door verloop
van vijf jaar te rekenen vanaf de verrichtingen of, indien ze
met opzet verborgen zijn gehouden, te rekenen van hun taak3.

In het bovenvermelde arrest diende het Grondwettelijk Hof
zich uit te spreken over de prejudiciële vraag of artikel 198
§ 1 W.Venn. het grondwettelijke gelijkheidsbeginsel
schendt, omdat het de titularis van een rechtsvordering op
grond van artikel 530 W.Venn. (bestuurdersaansprakelijk-
heid wegens kennelijk grove fout) ertoe verplicht deze vor-
dering in te stellen binnen de vijf jaar van de verrichtingen –
dus in casu binnen vijf jaar vanaf de grove fout –, terwijl de
titularis van een vordering op grond van artikel 2262bis
B.W. deze kan instellen binnen de vijf jaar te rekenen vanaf
de dag volgend op de dag van de ontdekking van de verrich-
tingen. Het aanvangspunt van de verjaringstermijn verschilt
m.a.w. al naar gelang de eisende partij een aansprakelijk-
heidsvordering instelt tegen een bestuurder op grond van
artikel 530 W.Venn., dan wel een vordering tot schadever-
goeding op grond van buitencontractuele aansprakelijkheid
naar gemeen recht.

Eerst gaat het Grondwettelijk Hof na of dit verschil in behan-
deling pertinent is, in het licht van de bedoeling van de wet-
gever. De korte vijfjarige verjaringstermijn inzake bestuur-
dersaansprakelijkheid werd ingevoerd om de bestuurders
van vennootschappen niet te lang in de onzekerheid te laten
omtrent hun eventuele aansprakelijkheid voor fouten begaan
in de uitoefening van hun opdracht. Hiermee beoogde de
wetgever te vermijden dat slechts weinig personen bereid
zouden worden gevonden om verantwoordelijke taken op
zich te nemen. Tevens meende hij dat van degenen die een
aansprakelijkheidsvordering zouden willen instellen, rede-
lijkerwijze mag worden gevraagd dat ze dat doen op een tijd-
stip niet te ver verwijderd van het ogenblik waarop de scha-
deveroorzakende handelingen werden gesteld, zodat de aan-
gesproken personen zich die handelingen nog kunnen herin-
neren en zich daarop kunnen verdedigen. De hogere
belangen van het handelsverkeer primeren in dit geval op de
privébelangen van de schuldeisers4. Hieruit besluit het Hof
dat het verschil in behandeling wat de aanvangsdatum van de
verjaringstermijn betreft pertinent is.

1. www.const-court.be.
2. Art. 2262bis § 1 tweede lid B.W.
3. Voor een commentaar bij deze bepaling, zie o.m. D. MOUGENOT,

“Commentaire de l’art. 198 C.soc.”, in A. DIRCKX, J.-M. GOLLIER, F.
HELLEMANS e.a. (eds.), Commentaire systématique du Code des socié-
tés, Brussel, Kluwer, losbl., afl. 31 maart 2001, p. 4-5, nrs. 2-5; J.-M.
NELISSEN, noot onder Cass. 29 mei 1980, Rev. prat. soc. 1981, p. 29-
30, nrs. 3-4; A.-M. STRANART, “Observations: la prescription de
l’action en responsabilité des administrateurs, pour augmentation de
capital non valablement souscrite”, (noot onder Cass. 29 mei 1980),
574-579; A. VAN OEVELEN, “Commentaar bij art. 198 § 1 W.Venn.”,
in H. BRAECKMANS, K. GEENS en E. WYMEERSCH (eds.), Vennoot-
schappen en verenigingen. Artikelsgewijze commentaar met overzicht
van rechtspraak en rechtsleer, Antwerpen, Kluwer, losbl.,
afl. november 2000, p. 12-18, nrs. 9-13; M.W., “De verjaring van de
aansprakelijkheidsvordering lastens bestuurders en zaakvoerders”,
(noot onder Cass. 27 mei 1994), T.R.V. 1995, (54) 57.

4. Overweging B.6. Het Grondwettelijk Hof verwijst hier naar een arrest
van het Hof van Cassatie van 27 mei 1994 waarvan het de motivering
overneemt: “De wetgever heeft, door een van het gemeen recht afwij-
kende termijn op te leggen in een algemene en imperatieve bepaling
die geacht wordt te voldoen in alle gevallen, de privé-belangen van
de schuldeisers ondergeschikt gemaakt aan de hogere belangen van
het handelsverkeer”. Zie Cass. 27 mei 1994, Arr. Cass. 1994, 544,
Bull. 1994, 522, J.D.S.C. 1999 (verkort), 218, noot M.-A. DELVAUX,
Pas. 1994, I, 522, R.W. 1994-95, 673, Rev. prat. soc. 1994, 291,
T.B.H. 1994, 1011, noot, T.R.V. 1995, 54, noot M.W.
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Vervolgens gaat het Grondwettelijk Hof na of de maatregel
geen onevenredige gevolgen heeft omdat er geen rekening
wordt gehouden met de kennisneming door de benadeelde
van het schadeverwekkende feit of de schade. Het Hof wijst
erop dat de toepassing van de korte verjaringstermijn niet
onredelijk is, gelet op de specifieke cumulatieve voorwaar-
den van artikel 530 W.Venn. Uit het vereiste van een kenne-
lijk grove fout die heeft bijgedragen tot het faillissement kon
de wetgever redelijkerwijs afleiden dat de schade van de
schuldeiser zich in de regel binnen relatief korte termijn na
het begaan van de fout zou manifesteren.

Het Hof wijst er voorts op dat de regel dat de vijfjarige ver-
jaringstermijn begint te lopen bij de kennelijk grove fout
bovendien niet absoluut is. In een aantal gevallen vat de ver-
jaringstermijn pas later aan. Artikel 198 § 1 vierde streepje
W.Venn. bevat een uitzondering indien de fout met opzet
verborgen gehouden is: in dat geval begint de verjaringster-
mijn pas te lopen vanaf het ogenblik van de ontdekking van
de fout. Indien de aansprakelijkheidsvordering gebaseerd is
op een ondeelbaar geheel van feiten, dan is de fout pas vol-
trokken en begint de verjaringstermijn pas te lopen op het
ogenblik van het laatste van die ondeelbare feiten. Indien de
aansprakelijkheidsvordering strekt tot herstel op burgerrech-
telijk vlak van de schade veroorzaakt door een misdrijf, dan
verjaart deze vordering eveneens na vijf jaar, maar niet vóór
de strafvordering.

Uit het voorgaande besluit het Grondwettelijk Hof dat de
verschillende behandeling van de titularissen van een aan-
sprakelijkheidsvordering op grond van artikel 530 W.Venn.
en de titularissen van een vordering tot vergoeding van
extracontractuele schade op grond van artikel 2262bis B.W.
voor wat het aanvangspunt van de verjaringstermijn betreft,
geen onevenredige gevolgen heeft. Artikel 198 § 1 vierde
streepje W.Venn. schendt bijgevolg het grondwettelijke
gelijkheidsbeginsel niet.

S. De Geyter
Assistente UGent, Instituut Financieel recht
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Résumé

La Cour constitutionnelle dans son arrêt du 21 mars 2007 a
été amenée à se prononcer sur la question de savoir si l’arti-
cle 198 § 1er du Code des sociétés viole ou non le principe
constitutionnel d’égalité en tant qu’il découle de cette dispo-
sition que le titulaire de l’action intentée sur la base de l’arti-
cle 530 du Code des sociétés contre un administrateur d’une
société (action visant à déclarer ce dernier personnellement
obligé, avec ou sans solidarité, de tout ou partie des dettes
sociales à concurrence de l’insuffisance de l’actif, s’il a com-
mis une faute grave et caractérisée qui a contribué à la faillite
de la société), doit former cette action dans les cinq ans des
“opérations”, à savoir le fait qui est la cause du dommage
lui-même (que la victime ait eu connaissance ou non de
l’acte en question et du dommage causé, qui entraîne la res-
ponsabilité de l’administrateur), alors qu’en règle générale,
pour ce qui concerne les actions en responsabilité extracon-
tractuelle, l’article 2262bis § 1er alinéa 2 du Code civil pré-
voit que les actions en réparation d’un tel dommage extra-
contractuel ne se prescrivent par cinq ans qu’à partir du jour
qui suit celui où la personne lésée a eu connaissance du dom-
mage ou de son aggravation et de l’identité de la personne
responsable.

La Cour répond par la négative à cette question, estimant
qu’il n’est pas déraisonnable de faire courir le délai de pres-
cription à partir de cette faute grave et caractérisée, en raison
notamment de la nature spécifique et des conditions cumula-
tives qui doivent être réunies pour pouvoir intenter l’action.
La Cour relève aussi que le Code des sociétés prévoit une
exception dans le cas où les actes et les faits ont été celés par
dol (dans ce cas, le délai de prescription ne court qu’à partir
de la découverte des faits) et que si l’action en responsabilité
intentée contre un administrateur est l’action civile tendant à
la réparation du dommage causé par une infraction qui aurait

5. www.const-court.be.
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